Engelskt: vederlaggningen

Bjorn Gamback

I KM i hostas stalldes jag infér en svar
uppgift: Att forsdka sla bade Lars-Ake
Svensson (i ett uppskjutet parti) och Bo
Eriksson samma vecka som svart. Det
var inget jag normalt skulle ha sett fram
Bada spelarna tillhér klubbens
mest svarslagna och bigge tva spelar
dessutom Engelskt Parti, en 6ppning
som jag tycker férmedlar ett budskap
fran vit i stil med “Jag tanker inte férsoka
vinna partiet av egen kraft. Om du gor
nagot grovt fel kommer jag att straffa
dig, annars sa ar jag helt n6jd med remi.”

emot.

Normalt inte en sarskilt kul situation,
alltsd, men den har gangen var jag lad-
dad till tdnderna med den (numera,
kanske?) fruktade “Sommarvarianten”,
en mestadels egen uppfinning som jag
efter nagra hyfsat lyckade tidigare test
analyserade en hel del i somras infor
turneringarna i Tiaby och Osterskir.
Fast arstiden for analyserna dr inte den
egentliga anledningen till det faniga(?)
namnet; det ar mer krystat &n sa.
(jppningen ar namligen en “omvind

Winther”!

I blixt-KM’93 chockade Mats Winther
mig med att i ett par av partierna spela
en mystisk variant i slutet sicilianskt. I
stallet for att fianchettera kungsléparen
som alla normala méanniskor (eller spela
den till ¢4 som de optimister som tror pa
Grand Prix attackens sundhet), spelade
han den till €2 och dérefter vidare till d1
nagra drag senare (efter Wel). En ritt
meningslos mandver, alltsa? Men varfor
kom Mats da sa bra ur 6ppningarna i de
dar blixtpartierna?

Inspirerad av detta borjade jag kika pa
varianten fran andra hallet: Som ett
vapen mot de uppstillningar i engelskt
dar vit spelar slutet sicilianskt i férhand.
Visserligen dr nog “Winthervarianten”
fullt spelbar, men om vit vill ha vilt spel

mot sicilianskt finns det manga andra
kul alternativ (fast ldsaren kan givetvis
ta detta som ett tips pa hur man ska
Overraska sin teorisprangde siciliansk-
spelande motstandare!).

Mot engelskt &r det inte lika latt.
Rubriken till trots tror jag (tyvdrr!) att
6ppningen ar sund — men trakig. Sa hur
ska svart gora for att ruska liv i det hela
utan att dra pa sig det av vit utlovade
straffet? Kanske ar “Sommarvarianten”
ett svar. I sa fall ar den en vederlagging
— kanske inte av engelskt som sadant,
utan av sjidlva grunderna for vits spel.

Taktiken har i alla fall lyckats hittills:
Jag vann tva férvanansvirt enkla fallseg-
rar over Lars-Ake och Bosse i KM och
féljde upp med dnnu en seger mot Lars-
Ake i ELO-turneringen.

Svarts spelplan i varianten ar ganska
enkel: Rulla pa med e- och f-bénderna,
for 6ver damen via e8 till ett angrepp
pa kungsflygeln och férsvara damflygeln
med manovern & f8-e7-d8. Kort rockad,
springarna till {6 och ¢6 samt d7-d6 och
eventuellt a7-a5 (om vit spelar a2-a3)
ingar ocksa i grundménstret. 1 prin-
cip kan svart spela samma 8-9 forsta
drag oavsett vad vit hittar pa, men
dragfoljden beror forstas pa vad vit gor.

Férsta forsdket mot Lars-Ake var riktigt
trevligt (fér mig... :-) och illustrerar ratt
val vad svart stravar efter:

Svensson,LA — Gambaick,B
[A25] Kristallen KM (4), 1994

1. c2—c4 e7-eb
2. Nbl-c3 Nb8—chb
3. g2-¢3 715

4. &fl-g2 Ng8—16
5. d2-d3 & 187
6. Ngl-13 0-0



7. a2-a3 a7-ab

8. Zal-bl Wd8—e8

9. Nne3—db £e7-d8
10. Hel-gh?
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10. ... ed—ed !
11. oHf3-h4 Nf6xdb
12. c4xd5 2d8xg5
13. d5xcb b7xc6
14. d3xed fHxed

15. Wrd1-d4 d7-d5
16. &e2fl 28516
17. Wd4—ch fFal—h8
18. We5xab £16xb2
19. del-dl £Db2-c3
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Eftersom dragomkastningar och exakt
vad vit spelar for drag i den hér typen
av stillningar ofta blir irrelevant, sa
tinkte jag analysera vits motmediciner
mot svarts “universalrecept” i termer av
olika grundplaner.

Svart har tagit upp kampen om centrum
och framfor allt filtet e4 med dragen e7-
eb och f7-f5. Vit kan vilja att slass om
centrum pa flera olika satt:

1. Vit spelar d2-d2 och e2-e3 for
att behalla kontrollen éver centrum
(och slar sjdlv pa damflygeln). Dvs.
det Kklassiska receptet for svart i
slutet sicilianskt.

2. Vit spelar e2-e3 och d2-d4. Detta
lamnar forstas over kontrollen av e4
helt till svart, men vit tar kontroll
over resten av centrum.

3. Vit spelar d2-d3 och darefter sjilv
e2-e4 for att blockera centrum.
Aterigen for att kunna stdéta pa
damflygeln. En given nackdel ar att
vit inte gor nagot at svarts hot mot
faltet f4.

4. Vit struntar helt i centrum och ger
sig genast pa damflygeln. “En stot
i centrum ska moétas av en motstot
pa kanten.” Nej, vinta nu! Tvartom
var det val??

Dessa olika strategier gar jag om nu
igenom i tur och ordning. Kanske
inte i djupet, dock, men vad begir
ni av en variant som bara spelats i
en handfull partier? Gor som inspira-
tionskallan sjalv istdllet [“Det dar 14t
bra. I fortsattningen anvander jag det
nog som mitt standardvapen mot eng-
elskt.” (Mats Winther)] och bidra med

material till en uppfoljarartikel...!

1. Vit spelar d3 och e3

En logisk uppstallning som lanar fran
svarts spel i slutet sicilianskt. Det vik-
tigaste for svart dir ar att alltid vara
beredd att spela f7-f5 nar vit hotar att
genomfora f4-f5. Analogt far inte vit i den
hér varianten glémma bort att spela £2-f4
om det blir n6dvindigt.

Svensson,LA — Gambaick,B
[A21] Kristallen ELO (6), 1995

1. c2—c4 e7-eb
2. Nbl-c3 {75
3. g2-¢3 Ng8—16
4. &fl-g2 & 187
5. d2-d3 0-0
6. e2—e3 WdR—e8
7. Negl-e2 Hb8&—cH
8. a2-a3 a7-ab
9. Scl-d2 d7-d6
10. Hal-cl SeT-d8
11. Wd1-b3 ?

Héar var det ratta laget for att spela £2-f4.



11. e 54!
12. e3xf4 ebxf4
13. 0-0 413!

4. £e2xI3
15. £1f3xb7 77
Inte heller 15.&¢2 Hxd3 F &r sa kul.

neb—edb

15. e Ha8b&

16. &b7-d5 + N6 xdb

17. Wh3xbg Neb—13 +

18. Fgl—g2 Hc8-h3 +!
0 : 1

Chekaev — Gamback,B
[A25] Minsk, 1994

l.cd eb 2.50ne3 15 3.g3 N6 4.4¢2 H\ceh
5.d3 4e7 6.Zbl 0-0 7.3 ab 8.a3
Fh8 9.0ge2 Wel 10.40b5 &dR8 11.40ec3
d6 12.0-0 Wf7 13.b4 axbd 14.axbd ed
15.50a3 Hed 16.dxed HNixed 17.00¢2 fxed
18.00xed Hixed 19.&xed Hed 20.50hd4
£h321. 802 &xg2 22.¢oxg2 Wdh+ F

2. Vit spelar e3 och d4

“Vit kommer daligt i de dar varianterna
om han inte spelar d3 och e4” (Anders
Dromberg). Asikten fran en represen-
tant f6r den generation kristallare som
spelade “Tulle special” innan de kunde
ga har givetvis viss tyngd. I den hér vari-
anten raknar vit med att hans spel pa
damflygeln i kombination med kontrollen
over c¢h och e) ska ricka for att neutralis-
era svarts kungsflygelsspel. Problemet ar
att en svart bonde pa e4 kan bli mycket
stark och fungera som en sprangbrada for
attacken.

Forsoker vit byta bort e4-bonden med f2-
3 far han 14tt en efterbliven bonde pa e3:

Peniska,P — Gamback,B
[A25] Osterskar, 1994

1.c4eb 2.50e3 15 3.g3 N6 4. 222 5\c6 5.e3
SeT 6.40ge2 0-0 7.0-0 Wel 8.d4 e4 9.13
exf3 10. &xf3 [10. 2xf3!?] 10....d6 11.4nf4
Gh8 12.5\fd57! [12.e4] 12....6d8 T
Hyfsat bra for svart, alltsa, men inget &r
sa bra att det inte kan bli battre. Spelar
vit som ovan finns det en férstiarkning
som kanske borde fatt Informators pris
som “Arets viktigaste teoretiska nyhet”
— om den inte hade spelats i ett korr-
parti och inte fatt ndgon uppmérksamhet
alls, forstas...

Perman, T — Korolev,S
[A25] korr-OS X, 1987

c2—c4
Hbl—c3
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6. Ne3xdb ~
6.cxdd b4 7T.Wad+ &d7 8.Wb3 ab +
(Cooke-Korolev, korr-lagEM II  Final

1983-85)
6. e N6 xdb
7. cdxdb &Heb-b4
8. Negl-e2 Nbd—d3 +
9. chel-f1 £18-d6
10. bcl-—c2 eb—e4
11. Ne2—c3 0-0
12. b2-b3 b7-b5 !

och svart vann latt.



3. Vit spelar d3 och e4

En plan som inte verkar lika sund som de
tva tidigare:

Eriksson,B — Gamback,B
[A27] Kristallen KM (6), 1994

l.cd eb 2.40nc3 Ne6 3.4013 15 4.d3 N6
5.g3 &e7 6.422 0-0 7.0-0 WeR 8.e4 d6
9..0d5 &£d8 10.40el Web 11.exfs &xfb
12.50e3 2e6 13.001c2 ab 14.d4 exd4
15.50xd4 &d7 16./0d5 Hxdb 17. &xdb+
Hh8 18.8e3 LHNeb! 19.43 &h3 20.812
cb 21.8ed W7 22.b3 db 23.cxd5 cxdb
24.£d3 &b6 25.8e2 {HNcb! 26.Wd3 Zael
27.50¢c2 &Hb4 28.65\xb4d Exe3
0 : 1

4. Vit struntar 1 centrum

Knappast en metod att rekommendera.
Svarts angrepp pa kungsflygeln kom-
mer mycket snabbt om inte vit ar
med pa noterna. Vits chanser till mot-
spel bestar i standardspelet pa damfly-
geln i kombination med att parkera
svartfaltsloparen pa diagonalen al-h8
for att eventuellt trycka mot svarts
forsvagade kungsstallning.

Hyllengren,A — Gamback,B
[A25] Minsk, 1994

l.cd eb 2.50c3 15 3.g3 o6 4. g2 4\ceb
5.d3 &e7 6.0f3 0-0 7.b3 d6 8.2b2
$Se6 9.a3 ab 10.%c2 Eb8 11.0-0 f4!
12.50g5 Hd4 13.8d1 fxg3 14.fxg3 &gl
15.h3 £d7 16.e3 {Nf5 17.Wel c6 18.5\ged
Who +

Vit maste i vilket fall bemota svarts bon-
dearmé med f2-f4 i rdtt lage. Da bor
inte svart ga i fillan och angripa for
lattsinnigt:

Berg,M — Gamback,B
[A25] Lag-DM (2) [1], 1994

l.cd eb 2.50¢3 {Heb 3.g3 5 4.4 g2 N6
5.3 £e7 6.a3 ab 7.Wc2 d6 8./nge2 0-
0 9.0-0 Wes 10.f4 Wh5 11.h3 g5 12.d3
gxfd 13.exf4d h8 14.4e3 Eg8 15.Eael

£d7 16.50d5 £d8 17.Wc3 We6 18.&12
h5?! 19.fxeb dxed 20.d4 Ned? 21.4&xed
fxed 22.dxeb +—

Dragfoljden

Vi sag dragfoljden 1.c4 e5 2.40¢3 51 en
del av partierna ovan. Svart vintar med
att utveckla sin damspringare och be-
varar dirmed mojligheten att spela c7-
¢6 och ev. §b8-ab. Nackdelen(?) med
denna dragfoljd ar att den tillater en
snabb vit motstot i centrum:

Larsson,I — Gamback,B
[A21] Allsvenskan (2) [2], 1994

l.cd eb 2.60c3 15 3.d4 exd4 4.%xd4 &HH\cb

5.We3+ HceT 6.3 N6 7. 52 c6 8.Wd4

g6 9..0f3 4e7 10.h4 d6 11.b3 Wab

12.£d2 W7 13.8d3 HHed 14. W2 H\xI3+

15.8x13 &e6 16.2cl EdS 17.0-0 WS
- /2

Svart kom nog rétt sa risigt ur éppningen
och vit maste ha statt klart battre redan
efter 8-9 drag. Sa illa beh6ver det férstas
inte ga: Svart kan nog vinta med att
spela {\c6, men kan kanske dnda battre
utnyttja den vita damens position till att
snabbt “rockera”:

Schissler,H — Westerinen,H
[A21] Espoo zt, 1989

l.cd eb 2.60c3 15 3.d4 exd4 4.%xd4 &HH\cb
5.We3t BITI? 6.3 N6 T.8¢2 2bd
S8.a3 el 9.¥d2 &xc3 10.Wxc3 HNed
11.88d3 {6 12.60\h3 @Wd4 13. & e3 Wxh2
14.8d54+ I8 15.¥xf5-+ W6 16.Wx{64-
Hxf6 =

Vederlaggningen?

Ja, svarts resultat i de partier vi sett
hér var ju ganska imponerande... Men
beror det verkligen pa att uppstallningen
i “Sommarvarianten” ar sund, eller bara
pa att den ar sa ovanlig att vit blir helt
tagen pa sdngen? Tja, det far vl framti-
den utvisa — eller vad sdger klubbens
engelskt-fanatiker?



