Alechin: Lankavarianten [B03]

Bjorn Gambick

Nér tva av mina motstandare i korrturne-
ringen IECG M.005 spelade 1...0f6 mot mig
fick jag chansen (eller “blev tvungen”, beroende
pa hur man ser det...) att titta ndrmare pa teorin
i Alechins forsvar. Efter en del funderande fick
jag vad psykologerna brukar kalla en “fash-back
upplevelse”: Plotsligt mindes jag att Jan Peter
Palmblad fullstdndigt hade krossat Rune Ljung-
berg i nadgon bivariant. Men hur var det nu det
partiet hade forlopt, egentligen?

En bra stund och mycket rotande senare hit-
tade jag den gamla turneringsbulletinen fran
Sollentunacupen 1993 (som jag naturligtvis hade
med mig till Tyskland! Don’t leave home without
it!): 6.d5!7 var det ju! Kan man spela sa?! Tja,
efter mycket analyserande och letande i databas-
er och bdcker hade jag gjort mitt val — och
eftersom jag vann bégge korrpartierna var valet
tydligen det rattal

Varianten det géiller borjar efter “standarddra-
gen” i Alechin

1. e2—e4 Hg8—f6

2. e4—eb Hfe—d5

3. d2—-d4 d7-dé6

4. c2—c4 Ndb5—b6
och nu

5. eb5xd6 c7xd6

6. d4-d5 !?

Forvisso kan svart dven vélja att sla tillbaka
med e-bonden i drag 5. Men forutom att det &r
lite ologiskt att inte ta chansen att oka antalet
bonder i centrum, s& har 5....exd6 varit omodernt
sedan “Viktor den forskricklige” satte ténderna
1 varianten:

6.5\c3 £2e7 T7.Wf3! 16 8. 2e3 0-0 9.0-0-0£

Kortchnoi — Miles, Biel 1992 [inf. 55/(117)]
fortsatte med 9....f57! 10.g3 f4 11.gxf4 &5 12.¢5!
Hd7 13.4h3 Kh8 14.d5 {HNieb8 15.cxd6 cxd6b
16. 2 xf5 Exf5 17.5)\ge2+

Lanka rekommenderade i stéallet 9.... 2f6, men
menar ocksa att vit star pa vinst efter 10.5\ed
Nd7 11.h4 g6 12.h5 £¢7 13.hxgb fxgb 14.%h3
h5 15.We6+ Fh7 16.50g5+.

Lankavarianten

Efter denna lilla utvikning, tillbaka till huvud-
varianten: Med 5....cxd6 planerar svart att fort-
satta med gb och & g7. Den lettiske storméstaren
Zigurds Lankas “uppfinning” 6.d5 riktar sig mot
denna plan (se diagrammet till vénster).

6....g67 mots nu med 7.89d4! och svarts stall-
ning dr en positionell dken (en trevlig liten
speloppningsfilla som jag redan fatt in ett par
ganger i blixtpartier!).



Efter 6.d5 blir spelet tamligen statiskt. Vits
d5-bonde ger en klar terrdngfordel och den vik-
tigaste faktorn i spelet som foljer kommer att
vara om svart viljer att utmana i centrum med
e7—e6, sjilv tar terring med e7—eb, eller lamnar
kvar e-bonden pa utgangsfiltet.

Jag delar alltsa upp fortsdttningen i tre olika
varianter: I) Svart spelar varken e6 eller e5, II)
svart spelar e6 och III) svart spelar 5.

I) Svart spelar varken e6 eller e5

Lamnar svart kvar sin bonde pa e7 har givetvis
vit en permanent utrymmesférdel. Svart kan
hoppas pa att kompensera detta med aktivt
figurspel. Svartfiltsloparen far en bra diagonal
fran g7, samtidigt som vits vitfaltslopare ham-
mas av vita bonder pa c4, d5 och (snart) av
svarta bonder pa g6, h7.

Att detta ska rdacka som kompensation for vits
friare spel forefaller dock mig som ritt osanno-
likt. Utmanar inte svart i centrum kommer han
ju atminstone forr eller senare att fa en perma-
nent svaghet pa e7, samtidigt som den vita 16-
paren pa d3 trots allt har en hyfsad utpost for
att ta del i ett kungsflygelsangrepp.

I partiet Gambéck — Mischke, Saarbriicken
1996 |Kristallaren #2 1996| forde svart 6ver sin
b8-springare till 6: 6.d5 /H8A7 7.50¢3 /6 8. £d3
(8. £g5!7 Mischke) 8....g6 9./0ge2 £¢7 10.0-0 0—
011.b3 &g4?! (11....e6) 12. £b2 &xe2 13.5xe2+

I partiet Mikhalchishin — Krizsany,
Kecskemet 1991 [inf. 52/(118)] stéllde svart
istallet springaren péa e5 (for att byta pa d3):
6.50¢c3 gb 7.£d3 2g7 8.5\ge2 /b 9.d5!7 Hed
10.b3 &g4 11.£b2 W8 12.h3 Hxd3+ 13.8xd3
Sxe2 14.Wxe2 0-0 15.0-0 He8 16.Zadl /Nd7
17.40b5 a6 18.40d4 4Hneb 19.Zfel Wd7 20. &c3+

IT) Svart spelar e6

Att direkt utmana i centrum med e7—e6 ser mer
logiskt ut, men efter avbyten pa d5 (vit slar
givetvis inte pa e6) har trots allt vit fortfarande
en stark utpost dér, samtidigt som svarts d6-
bonde latt kan visa sig vara en svaghet.

6. - e7—eb6
7. Hbl—c3 & f8—e7
8. £f1-d3
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Kaidanov foreslar nu att svart ska fortsitta
med 8....0-0, “med idéen {Hab6—cH med lika spel”.
Lanka anger tvirtemot 8....0-0 9.5)ge2=£.

Partiet Gabrielsen — @gaard, Oslo op 1994
fortsatte 8....0-0 9.4\ge2 a6 10.b3 &6 11.dxeb
axeb 12. a3 He8 13.0-0 HN\ed 14. dxch dxch
15.%c2 g6 16. Zadl W7 17. 4ed Ead8 18.h3 ab
19.2xd8 Exd8 20.2d1+

Det vanligaste &r dock att svart byter av pa
d5 i T:e, 8:e eller 9:e draget. Om vit inte later
sig lockas pa villovigar leder detta bara till en
dragomkastning. I partiet Vescovi — Al Sayed,
VM U-10 klev vit dock fel direkt:
7...exdd 8.cxdb &e7 9.&b5+ &£d7 10.4xd7+
N8xdT7 11.03 0-0 12.0-0 Hc8=.

8. e6xdb
9. c4xd5 0-0

Nu har vit néstan uteslutande valt 10.Z\ge2,
pa vilket Cuoso rekommenderar 10....a5!7 oljt
av /Hab. Daligt forefaller i alla fall 10....408d7,

med foljande tva partiexempel:

Palmblad — Ljungberg, Sollentuna 1993,
11.0-0 Hed 12. & c2 He8 13.b3 £16 14. £a3! g6
15.82cl 2eb 16.f4 £f6 17.h3+

Radlovacki — Bogdanovski, jugoslaviska
lagmésterskapen 1994, 11.a4 {ed 12.8c2 &gd
13.0-0 Zc8 14.f3 &15 15.,0f4 & g6+

Biést besvarar dock kanske svart 10.4ge2 med
“spiken” 10.... £ g4. I Fernandez — Tejero, It op
1993 fick svart fordel efter 11.0-0 HH\8d7 12.Wc2
dxe2 13. 4xe2 HEc8 14.9d1 Hcd+

For att slippa undan detta kan vit helt enkelt
spela 10.h3! Vi foljer Kaidanov,G — Palatnik,
New York 1994 [inf. 63/(89)]:

10. h2-h3 !
11. &Hgl-e2

Ef8—e8
Hb8-dAT ?



(11....2gb+ Kaidanov)

12. 0-0 Nnd7—8 7!
(12....50f6 Kaidanov)

13. a2—a4 Hb6—d7

14. ad4-ab a7-a6

15. £d3—c2!

Med klar vit fordel enligt Kaidanovs egen
(opartiska :-) bedémning.

III) Svart spelar e5

Svartspelarnas vanligaste val har varit att kontra
vits centrumframstot med en egen. Efter e7—e5
kan svart eventuellt folja upp med f7—f5 och e5—
e4. Dessutom finns nu mojligheten for svart att
fullfolja den ursprungliga planen att fianchettera
svartfiltsloparen. dven efter eb finns dock nack-
delen att d6 blir svagt. Vit kan till och med ska-
pa en fribonde i centrum om han ges mojligheten
att genomfora cd—cb i ett gynnsamt lége.

Efter e5 kan vi dela in spelet i tva under-
avdelningar, beroende pa hur svart 16ser utveck-
lingsproblemet med svartfiltsloparen: Antingen
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till e7 (for att sedan gé till {6 eller g5), eller till
g7, dvs med fianchetto.

ITIa) e5 utan fianchetto

Att utveckla 16paren till e7 har varit det vanli-
gaste efter e7—e5. Fran e7 haller 16paren de sva-
ga svarta filten d6 och c¢5 under uppsikt och
kan senare sjalv aktiveras langs nagon av diago-
nalerna al-h8 eller c1-h6. Vit bor vilja en upp-
stallning med HNc3, &d3, {HNge2 for att behalla
en 6ppen vag for f-bonden. Vits svartfiltslopare
kan trycka pa d6 fran a3, eller opponera sin svar-
ta kollega langs den langa diagonalen. dven pa e3
kan I6paren ha en funktion — att understédja en
framstot med c4—c5. Vit bor alltsa vinta med att
fatta ett beslut om var 16paren ska sta.

I variantens stamparti valde dock vit en annan
uppstéllning: Lanka — Savko, Lettlandsmaéster-
skapen 1991 [inf. 55/(117)] 7.40c3 2.7 8.4€2 0—
0 9.40f3 5 10.0-0 {H8d77! (10....406d7!? Lanka)
11.b3 ab 12. 4a3+x ZHf67! 13.0b5 Egb 14.5el
N8 15.f4 e/nbdT 16.¢H5!+

7. Hbl—c3 & f8—e7

(Flera dragomkastningar &r forstas mojliga.
Har till exempel 7....f5 8.b3 &e7 9.£d3 0-0
10.5)\ge2.)

8. £f1-d3

Lankas rekommendation &r att svart genast
ska forsoka aktivera springarna pé damflygeln
och spela 8....a5 som i Gambéick — Bagirov,
Crailsheim 1996 [Kristallaren #2 1996]: 9.b3
MNab 10.2a3 HNd7 11.450ge2 {Hded 12. 8c¢2 0-0
13.0-0 {5 14.f4 Wh6 15.¢bhl &f67! (15....e4
A4, ined3 Bagirov) 16.fxeb & xeb 17.8Wd2+

Ett annat exempel pa samma strategi kan vara
att direkt spela 7....50a6 8.4d3 {H\bd 9.5)\ge2,
med Overgang i ett parti av betydligt &ldre
mérke: Sigurjonsson — Hort, Hastings 1974
[inf. 19/118| boérjade 5.exd6 cxd6 6.4£d3 e5
7.50e2 e 8.d5 b4 9.60be3 Det foljde 9....f5
10.£b1 ab 11.0-0 2e7 12.f4 0-0 13.b3 £f6
14 fxed 2xed 15.2f4 ad 16. 2xed dxed 17.5\a4
Hxad 18.bxad Wd6 19.a3 Hab 20.xhl Hich=/+

9. Ngl—e2 Nb&8dT7
10. b2-b3 715

0-0

Naturligtvis behover inte svart spela 5 (i alla
fall inte direkt), &ven om det har varit det van-
ligaste. Huvudalternativet &r att spela pa dam-
flygeln med 10....450¢5 11.£c¢2 ad och nu



A) 12.0-0 &g 13.2a3! {/n\bd7 14.40b5 Eab
15.£471= (15.£b2! Aa3, b= Lanka) Lanka —
Nicoara, Groningen op 1991 [inf. 55/(117)].

B) 12.a4 {/hbd7 13.0-0 £16 14.2bl g6 15./0g3
Hed 16.f4 &xfd 17.4xf4 exfd 18.Exf4 5
19.%d4£ Chaika — Murashko, ukrainska lag-
masterskapen 1994.

11. f2—f4

11.

Eller A) 11....50¢5 12.4c2 &f6 13.0-0 ab
14.4e3 gb 15.fxeb &xed 16.4d4 &d7 17.48d2
f4 18.Zael W6 19.50ed &Hxed 20.&xed HN\c8
21. &xeb dxeb 22.cb+ Gabrielsen — Madsen,
Oslo op 1994

B) 11...a5 12.0-0 a4 13.£e3 /Nf6 14.h3 ed
15.4c2 42d7 16.c5 {\e8 17.b4 Wic7 18.8d4 4 e7
19.5acl {/Hd7 20.6xad+ Rudolf — Schirm, tys-
ka mésterskapen, Binz 1995

Hd7-16

I ett av de tva e-postpartier jag ndmnde i in-
gressen, Gambick — Skovgaard, IECG M.005
1995-96, valde svart 11....enf6. Spelet fortsatte

12. 0-0 g7—g6

Kanske onddigt. Jag trodde att Skov-
gaard planerade att offra f-bonden. 12....50bd7
13.fxeb Wh6+ 14.%hl Hgd (14....5xed 15.40a4)
15.2xf5 (eller 15.6 é\deb 16.2xf5 nf2+
17.8xf2 Wxf2 18.4h3) N2+ (15....50dxe5
16.40d4) 16. Zxf2 Wxf2 17. £e6+ &h8 18. &xd7
W+ 19./0gl 2xd7 20. £ a3 ger dock vit fordel.

Efter 12....g6 far vi samma bondestruktur som
om svart fiachetterat, dvs som i variant IIIb.

13. £d3—c2

Eftersom svart &nda kan framtvinga lopar-
flytten, utforde jag detta vintedrag forst som
sist. Vit har dock ett flertal drag att vilja bland:
a3, 2b2, Hel, fxeb, Wel och &hl. Det vikti-
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gaste alternativet &r nog 13.Wd2 som forstas kan
leda tillbaka till texten via dragomkastning.

13. Hb6—-d7

14. Wd1-d2
Forstas inte 14.fxe5 dxeb 15.d6 Wh6-+

14. Hf8—e8
14...%h6+ 15.&hl &Hgd 16.40d1 &16

17.£b2+
15. £cl1-b2 £e7—18
16. Zal—el

dven har vore det inexakt att sl& pa eb: 16.fxed
dxeb 17.Wgh5 HNgd! 18.Wxd8 (18.Exf5 &c5+;
18.50e4 £e7) 18....82xd8 19.40d1 &cH5+ 20.¢vhl
b5 A & ab

16.

16....50g4 17.h3 Who+ leder till vilda forveck-
lingar, men efter 18.40d4! H/\e3 19.5a4 (19. Exe3
exd4) 19...40xf1 20.H)xb6 H\xd2 21.5\xa8 &h6
22..0b5 & xfd 23.50xd6 EdAS 24.50c¢7 HNf6 25.¢h
b6 26.b4 star vit dverlagset.

Wd8-b6 +

17. Fgl-hl Hd7-ch
18. faxeb d6xeb
19. fNne2—g3

Damutflykten 19.Wg5 skulle vara forfelad:
19....50g4 20.h3 (20.2xf5 &xfb 21.Zxf5 {Hd3)
20.... £e7 och vit méaste retirera igen.

19. Hf6—gd 7!

Detta hjilper bara vit. Battre var det naturli-
ga 19...&g7 men vit framtvingar da en
forsvagning i centrum med 20./7d1! varefter
svart &nd& har problem: 20....f4 (20....e4 21.b4)
21.50e4 Nfxed 22.6xed Hxed 23.Exed £15
24.2e2! &4 25.Heel ANF2, Ee2, Hfel.

20. Hel-e2!



Ger damen ett filt pa el (20.h3 £h6).
20. h7-h5

Nu forlorar 20....2h6 forcerat: 21.Wel e4
22.h3 Heb 23.50gxed! och till exempel 23....fxed
24..0xed Hed7 25.8xed Exed 26.00hf6+ Hxf6
27. Zxeb.

21. h2-h3

Naturligtvis skulle vit gérna offra med
21.5xf5, men det haller inte eftersom svarts
litta pjaser da samverkar starkt: 21....&xf5
22. 4xf5 2h6 23.Wc2 gxf5 24. Wxf5 H{8 25.Whl
Hd3.

21. £ \g4—h6

Efter partiet skrev Skovgaard att han hade
planerat 21....h4 och forst hir inség att det for-
lorar direkt till 22.4°xf5.

Bast var kanske dock trots allt 21....00f6 —
men vit far i alla fall ett mycket starkt angrepp
efter 22.Wel! och 22...h4 (22...2d6 23./0b5)
bemots aterigen med offer pa f5: 23.xf5! gxf5
24. 4 xf5 &x5 25.Wxh4.

22,
23.

Ng3xhb !
wWd2—gb +

gb6xhb
£f8—g7 77
Forlorar direkt eftersom vit nu overraskande

snabbt kan 6ppna al-h8-diagonalen.

aven efter 23....%h8 24./had &ar det slut, s
svart maste forsoka 23....¢ph7 24.WWxh5 We6
25.Wxgb-+ <bxgb. Darefter ricker nog inte
26.,0b5 Hab (26....Ze7 27.d6) 27.Zxed Exeb
28. 2xeb pa grund av det enkla 28....4d7.

Vit spelar dock bést 26.g4 varefter svart fore-
faller vara forsvarslos:

A) 26....e4 27.b4 HHab 28.gxfH+ & xf5 29. & xed

B) 26....2d7 27.gxf5+ HI7 28.b4 Hab 29.a3
Hac8 30.ch! §\¢7 31.d6 A £b3+, £e6 med vinst-
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slutspel.

24. He3—ad ! Wb6-d6

Intressantare &r att ge damen: 24....5xa4
25.8xeb £e6! 26.Exe6 HNxb2 27.Hxb6 axbb
28. & xt5 xth 29.Wxf5 E{8 30.Web+ Fh7 men
efter 31. 215 BExfb 32.Wxf5-+ Hh6 33. We6-+ Hh7
34.a4 racker inte svarts pjéser till mot vits dam
och bondemassa.

25. Hadxch Hh6—17

25....Wxch 26.4xeb HExed 27.Exed foljt av
Zel+—.

26. Web5—e3 !

Det finns ingen anledning att komplicera saker
och ting med 26.4\xb7. Forvisso far vit fyra bon-
der for pjisen och har sidkert en vinststillning
efter 26...%Wc7 27.%xh5 Wxb7 28.4xf5 &xf5
29.2xf5, men 26.We3 dr betydligt enklare. Svart
har ren bonde under och sdmre stéllning, vilket
i korr-schack &r fullt tillrdckligt for att kasta i
handduken.

1 : 0

Spelet kunde ha fortsatt 26...Wg6 27..0e6
2 xeb 28.dxe6 Hh6 (28....40d6 29.¢5; 28.... Wxeb
29.2xf5) 29. &4xed5 Exeb 30.%f4 och svart har
inget mer att hoppas pa (30....%e8 31. 2xg7).

ITIb) e5 foljt av fianchetto

Mérkligt nog har svartspelarna néistan ute-
slutande valt alternativet att spela £e7. Jag har
bara lyckats hitta ett exempel dar svart full-
foljt fianchettoplanerna, korrpartiet Gambéck
— Sawyer, IECG M.005 1995-96. Trots det-
ta tycker jag att fianchettot &r rétt logiskt och
analyserar det alltsé rétt ingdende med utgangs-
punkt i korrpartiet (som ju dessutom givetvis ar
det andra av de tvi partier som inspirerade till
den hér artikeln fran borjan).

7. Hbl—c3 g7—g6
8. £f1-d3 £f8—g7
9. Hgl—e2 fr—£5



Inte heller i denna variant behdver svart spela
f7—£5. Flexiblare ar kanske i vilket fall direkt
9....0-0, varefter vit kan fortsétta som i parti-
et eller prova 10.b4 f5 11.Wb3!7 ed 12. & c2 Wc7
13.¢5 dxcb 14.bxch ¥xch 15. 2 a3+

10. 0-0 0-0
11. b2-b3 fNb6-d7

Ett Overraskande wval. Jag hade véntat
mig 11...ab 12.£a3 och nu antingen 12....e4
13.2c2 Ha6 14. b2 &nb4 eller direkt 12....60Na6

(13.9%d2!7).
12. &cl-a3 HAT-16

Battre ar kanske att behalla springaren pa
damflygeln, 12....5\c5:

A) 13.b4 Hxd3 14.Wxd3 ed ANdT, Hed

B) 13.4¢2 a5 14.%d2 (14.b4 axbd 15.4xbd
Hbd7 AND6) 14....b6E

é /}
A |

13. Wdl-d2!

Detta forefaller vara den bésta planen. Jag
amnade fortsatte min utveckling med Hael,
f4, éhd1-e3 och darefter eventuellt opponera pa
den langa diagonalen med ¥Wh2-al, &b2. Spelet
kretsar kring fragan om vit kan tvinga svart att

flytta fram nagon av sina centrumbdnder. Efter
ed—e4 blir diagonalen al-h8 mycket svag — och
efter f5—f4 uppstar ett stort hal pa ed.

13. . b7-b6
14. f2—f4 287
15. Fal-el Nf6—e8
16. £d3—c2

Svarts nagot maérkliga pjasuppstillning far
mig att revidera min plan. Efter 16.%b2 e4
17.8c2 He7 18.Wal &b7 19.4b2 HdT7 20.40d1
kan svart skapa motspel med 20....b5.

16. e a7—ab
17. Nne2—cl 1?7

Jag spelar dock konsekvent pa att framtvinga
en forsvagning i centrum. Springaren ger sig ut
pa en liten resa for att uppfylla det malet.

17. e #\b8—ab

18. Hel—-d3 eb—e4
19. Nnd3—cl Hab—ch
20. NHel—e2 2c8-d7

Naturligare var 20....a4 21.2b2 axb3 22.axb3
Zfa7 (eller 22....Ze7 23.40d4 &b7 24.40c6! & xcb
25.dxc6 Heb 26.b4 /H\8cT 27.bd {Hd4 28.40dH
Hxd5 29. 2 xd4+) men vit behéller sin fordel:
23.,0d4 &b7 24.b4 HdT (24....40d3 25.4e6)
25.51e6 W6 26. 2b3 &h8 27.50ad4 WIT 28. & xh8
Exh8 29.50xb6 Hxbb 30.Wd4+ HgT 31.5\xg7
WxeT7 32.Wxb6

21.  <&gl-hl

fne8—c7

22. g2-g4 !

Dags att utnyttja den svaga al-h8-diagonalen
och luckra upp den svarta kungsflygeln.

22. e b6-b5 !



Svart maste genast sla tillbaka pa damflygeln
(22....2eT 23.gxf5 gxf5 24. Egl b5 25. & xch dxch
26.We3 eller 22...Wh4 23.gxf5 gxf5 24.%gl bb
25. & xch dxch 26.d6).

23. 2a3-b2 b5-b4

24. Hed—dl £eg7xb2
25. /Nd1xb2 Wd8—f6
26. /Nb2—d1 !

annu ett springardrag...! (Och mycket béttre
an bade 26.4)\d4 fxgd 27. & xed Ee8 28. 4 g2 HExel
29.Zxel Wxf4 och 26.gxf5 Wxb2 27.fxg6 hxgb
28.%gl &15 29..0nd4 18 30.0xt5 gxfh 31.Wg2

W)
26.

27.

NHe'rT—ab

g4 xf5

27. g6xf5

Om svart slar tillbaka med 16paren blir e4-
bonden svag. Stallningen faller snabbt samman:
27....2xt5 28.40g3 Hel 29.Wpe2 Efe7 30./0{2.

28. 2flgl + Fg8—h8

Segare var helt klart 28...Eg7 29.Exg7+
Exg7 30.5e3 Zf8 31.Zgl+ Hh8 32.Wd4 Wxd4
33.50xd4 {Hd3 34.451e6 E16 35.2gh & xeb 36.dxeb
Exeb 37.2xf5 {Hach.

29. Hdl—ed Hab—c7

Efter 29....Zg8 30.Zxg8+ dxg8 vinner vit
enklast med 31.8d4 Wxd4 32.50xd4 g7
33.2Egl+ Ff6 34. g8

30. He2—g3
31. Heg3—hb

2 a8 18
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Springarens langa vandring gl-e2-cl-d3—cl-
e2-g3-h5 har natt sitt slut. Med forédande
verkan!

31. Wi6-h6

Den svarta damen maste o6verge diagonalen:

31...%Wc3 (31...Wh2 32.%bl) 32.Wxc3+ bxc3
33..nd1. Men nu tar det forstés snabbt slut.

32. #¥d2-d4 + 21716
33. Hegl-gb !
1 : 0

Svart kan sprattla med ytterligare ett par
springardrag 33....0\7e6 34.dxeb &\xe6, men det
hjélper foga pa grund av 35.%Wal!

Totalt var over 35% av alla drag i partiet
springardrag. Ett rekord?! Svart utforde 11, vit
12 springardrag. Vit vann alltsa!

Slutord

Jag tror att bagge dessa korr-partier ar rétt
typiska for hur vit bast spelar i Lankavarianten:
Tryck mot svarts centrumbonder (med de ldtta
pjéserna samt dragen f4 och Eael) tills en av-
gorande forsvagning framtvingas. Déarefter ar det
bara att 6sa pa mot den svarta kungsstéllningen.

Enkelt, eller hur?! Naja, det tog manga, langa
analystimmar for att hitta riatt i de har partier-
na... (13.%d2 i partiet mot Sawyer héller jag for
ett av de starkaste positionella drag jag spelat,
men det tog mer &n en fikarast att hitta en
spelplan i det ldget!)

Néavil, jag spelar i alla fall helt klart mycket
hellre vit &n svart i den typ av stillningar som
uppstar efter 6.d5!



